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 Szamotuły, 07.12.2021 r. 

Do wykonawców

W odpowiedzi na zapytania do SWZ zamawiający przesyła odpowiedzi na niżej wymienione pytania:
1. Dotyczy D.05.03.05a. Specyfikacja techniczna przywołuje nieaktualne WT1, WT2-2010. Czy Zamawiający wyrazi zgodę na zmianę wymagań w stosunku do MMA i przedstawienie ich w oparciu o aktualne WT-1,WT-2 2014? Wspomniane dokumenty zostały wdrożone zarządzeniami nr 46 i 54 Generalnego Dyrektora Dróg Krajowych i Autostrad z 2014 roku.

Odp. Specyfikacja została poprawiona i odpowiada aktualnym WT-1 i WT-2.

2. Dotyczy D.05.03.05b. Specyfikację opracowano w oparciu o nieaktualne WT1, WT2-2008, co powoduje świadome przeniesienie na omawiany kontrakt błędów i niejasności znajdujących się w tych dokumentach. Czy Zamawiający wyrazi zgodę na zmianę wymagań w stosunku do MMA i przedstawienie ich w oparciu o aktualne WT-1,WT-2 2014? Wspomniane dokumenty zostały wdrożone zarządzeniami nr 46 i 54 Generalnego Dyrektora Dróg Krajowych i Autostrad z 2014 roku.
Odp. Specyfikacja została poprawiona i odpowiada aktualnym WT-1 i WT-2.

3. Prosimy o zamieszczenie dokumentacji dotyczącej wykonania wydłużenia przepustu fi 800 tj.:
- brak informacji z jakiego materiału należy wykonać przepust,
- brak rysunku rzutu, przekroju, lokalizacji na planie sytuacyjnym
- brak specyfikacji technicznej.

Odp. W przedmiarze dodatkowo wprowadzono pozycje wydłużenia przepustu w przypadku zajścia takiej konieczności. Decyzja o wykonaniu  wydłużenia przepustu oraz materiale  – po weryfikacji  i pomiarach terenowych.   


4. Prosimy o podanie parametrów projektowanej bariery stalowej.

Odp. Zaprojektowano barierę stalową skrajną  N2W3  (Poziom  powstrzymywania N2, klasa szerokości pracującej W3)


5. Zgodnie z wytycznymi Instytutu Badawczego Dróg i Mostów okres gwarancyjny na oznakowanie poziome cienkowarstwowe powinien wynosić maksymalnie 12 miesięcy, a grubowarstwowe 36 miesięcy, w związku z powyższym prosimy o wydzielenie gwarancji dla oznakowania poziomego.

Odp. Zamawiający informuję, że zobowiązuje się wykonawcę do ewentualnego odnowienia oznakowania poziomego. 


6. Prosimy o potwierdzenie, że do oferty nie jest wymagane załączenie kosztorysu ofertowego?

Odp. Zamawiający przedmiotowe zadania rozliczy ryczałtowo, w związku z czym nie wymaga złożenia kosztorysu ofertowego do oferty. 


7. Prosimy o zamieszczenie specyfikacji technicznej dotyczącej remontu nawierzchni przedmiar poz. nr 6.2.

Odp. Dodano specyfikację D.05.03.17 Remont cząstkowy nawierzchni.


8. Prosimy o podanie lokalizacji remontu nawierzchni bitumicznej pozycja przedmairu nr 6.2.

Odp. Remont nawierzchni dotyczy miejsc występowania wybojów i ubytków oberwanych krawędzi nawierzchni na całej długość przedmiotowego odcinka drogi, dodatkowo załączono  SST.


9. Rozdział II pkt 1 ppkt 1) SWZ. Wnosimy o usunięcie słowa „bezusterkowym” w zdaniu: „Zamawiający przewiduje jedną płatność po bezusterkowym odbiorze przedmiotu zamówienia”. Wykonawca wskazuje na niezgodne z obowiązującymi przepisami prawa zapisy, które sugerują, iż istnienie nieistotnych usterek lub wad (tj. takich, które nie uniemożliwiają użytkowania przedmiotu umowy w sposób zgodny z jego przeznaczeniem) stwierdzonych podczas procedury odbiorowej, uniemożliwia dokonanie odbioru końcowego budowy. Wykonawca podkreśla, że odbiór robót budowlanych jest jednym z podstawowych obowiązków Inwestora/Zamawiającego, który to obowiązek wynika z art. 647 ustawy Kodeks cywilny. Obecny zapis jest sprzeczne z ustawą i jest nadużyciem dominującej pozycji Zamawiającego. Stwierdzenie podczas dokonywania odbioru robót wystąpienia wady nieistotnej nie powinno powodować wstrzymania możliwości odbioru całego przedsięwzięcia inwestycyjnego i wystawienia faktury przez Wykonawcę. Byłoby to działanie nieuzasadnione. W takim przypadku Strony powinny odnotować taką wadę nieistotną w Protokole Końcowego Odbioru Robót wraz ze wskazaniem terminu na jej usunięcie, a Wykonawca powinien mieć możliwość zafakturowania wykonanych prac. W związku z powyższym wnosimy o dokonanie przez Zamawiającego czynności zmiany wzoru umowy tak, by doprowadzić jej treść do zgodności z ustawą. Obecne zapisy są niezgodne z wyrokiem Sądu Najwyższego z 22.06.2007 r., sygn. akt V CSK 99/2007. Powołany wyrok stanowi jednoznacznie, że strony umowy o roboty budowlane nie mogą uzależnić wypłaty wynagrodzenia należnego wykonawcy od braku jakichkolwiek usterek, a postanowienia umowy o tzw. bezusterkowym odbiorze robót są nieważne.

Odp. Zamawiający nie zmienia zapisu w Rozdziale II pkt 1 ppkt 1) SWZ.


10. Rozdział II pkt 12 ppkt 5) SWZ. Zapis "wszystkie inne koszty" jest bardzo niejednoznaczny i niedookreślony. W związku z tym, powołując się na Art. 99 ust. 1 ustawy PZP, prosimy o wyjaśnienie co konkretnie zawiera się pod tym pojęciem, tym bardziej, że o "wszystkich kosztach związanych z realizacją zamówienia" Zamawiający napisał już we wcześniejszej części tego samego zdania. Czy Wykonawca podejmując się realizacji zamówienia, nie jest zobowiązany wobec Zamawiającego do poniesienia "jedynie" wszystkich kosztów związanych z realizacją przedmiotu zamówienia? Czy może Zamawiający oczekuje, że Wykonawca poniesie jeszcze jakieś koszty nie związane z realizacją przedmiotu zamówienia? Wtedy jednak Zamawiający zobowiązany jest, zgodnie z Art. 99 ust. 1, wpisać te oczekiwania do przedmiotu zamówienia, ale w takim wypadku nie będą to już "wszystkie inne
koszty". W związku z powyższym, wnosimy o usunięcie słów "wszystkie inne koszty", jako niezgodnego
z ustawą PZP.

Odp. Określenie zawarte w Rozdziale II pkt 12 ppkt 5) SWZ należy rozumieć wyłącznie w zakresie ustalenia ceny ryczałtowej zawartej w ofercie. 

11. Par. 1 ust. 2 Istotnych postanowień umowy. Zgodnie z Art. 436 ustawy PZP, termin realizacji powinien być określony w dniach, tygodniach, miesiącach lub latach. Wnosimy o zmianę daty określonej w par. ust. 2 wzoru umowy oraz w Rozdziale II pkt 6 SWZ, na termin realizacji określony np. w dniach od podpisania umowy.

Odp. Termin wykonania zadania jest uzależniony regulaminem dofinasowania z programu rządowego „Polski Ład”.  

12. Par. 3 Istotnych postanowień umowy. W jakim terminie od podpisania umowy Zamawiający przewiduje
przekazanie placu budowy? Czy będzie ono od czegoś uzależnione?

Odp. Zamawiający może przekazać plac budowy niezwłocznie, jednak wszelkie prace w pasie drogi muszę być poprzedzone uzyskaniem zatwierdzenia projektu czasowej organizacji ruchu. 

13. Par. 5 ust. 2 Istotnych postanowień umowy. Skoro Zamawiający przewidział wynagrodzenie ryczałtowe, w jaki sposób Zamawiający zamierza potraktować np. sytuację, w której Wykonawca będzie musiał wykonać większą ilość prac w jednej pozycji, a w drugiej mniejszą ilość prac niż w przedmiarze? Czy w takim przypadku Zamawiający zamierza nie zapłacić Wykonawcy za zwiększoną ilość robót i jednocześnie umniejszyć Wykonawcy część wynagrodzenia ryczałtowego ze zmniejszonej pozycji kosztorysowej? Skoro wynagrodzenie jest "ryczałtowe", to czy Wykonawcę obowiązuje dostarczony przez Zamawiającego przedmiar i utworzony na jego bazie przez Wykonawcę kosztorys?

Odp. Zmawiający nie przewiduje opłaty za dodatkowe prace związane z przedmiotowym zamówieniem, Wykonawca zobowiązany jest przeanalizować dokumentacje zamówienia oraz podanie w formularzu kwoty ryczałtowej za całość zadania. 

14. Par. 8 ust. 1 Istotnych postanowień umowy (zdanie drugie). Czy zapis ten oznacza, że odbiór
rozpocznie się w ciągu maksymalnie 10 dni od zgłoszenia gotowości do odbioru? Jeśli nie, prosimy o
podanie w jakim maksymalnie terminie od zgłoszenia do odbioru końcowego, rozpocznie się proces
odbioru.

Odp. Zamawiający informuję, że odbiór odbędzie się w ciągu 10 dni od daty zgłoszenia zakończenia prac do zamawiającego. 

15. Par. 14 ust. 1 pkt e) Istotnych postanowień umowy. Naliczanie wartości ewentualnych kar przyjmując
jako podstawę wartość wynagrodzenia określonego w umowie między Zamawiającym i Wykonawcą
może spowodować, że kara ta będzie niewspółmierna (np. kara za jednodniową zwłokę w zapłacie
Podwykonawcy będzie nawet kilkanaście razy większa niż wartość samego wynagrodzenia należna
danemu podwykonawcy). Z uwagi na powyższe wnosimy o modyfikację sposobu naliczania kary, o
której mowa powyżej, tak by uzależniona ona była od wynagrodzenia umownego zawartego w umowie
zawartej między Wykonawcą a Podwykonawcą - 5 % wynagrodzenia umownego brutto określonego w
umowie z danym Podwykonawcą. W chwili obecnej kara ta jest rażąco wygórowana. Żądanie zbyt
wygórowanych kar umownych stanowi naruszenie podstawowych zasad jakie powinny obowiązywać w
umowach, tj. równości stron, co ostatecznie prowadzi do sprzeczności z zasadami współżycia
społecznego. Należy wskazać, że kara umowna tracąc charakter odszkodowania (art. 483 par. 1 k.c.)
prowadziłaby do nieuzasadnionego wzbogacenia wierzyciela (wyrok SN z 17 marca 1988 r., sygn. akt
IV CR 58/88).

Odp. Zamawiający nie planuje kar umownych. Liczy na prawidłowe i terminowe wykonanie zadania zgodnie ze złożoną ofertą oraz przestrzeganie prawa przez Wykonawcę. W przypadku przestrzegania zapisów uPzp oraz umowy - w zakresie płatności podwykonawcy - żadna kara umowna nie będzie mieć zastosowania. Ponadto obowiązują przepisy tzw. COVID-owe.
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